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مطالعه مقايسه فشارهاي روانی و عملی امريكا بر برنامه‌هاي صلح‌آميز هسته‌اي جمهوري اسلامي با كشورهاي هسته‌اي منطقه
عبدالرضا همداني(
چكيده

ايالات متحده از آغاز پيروزي انقلاب اسلامي ايران به اجراي انواع فشارهاي رواني، اقتصادي، سياسي و نظامي عليه جمهوري اسلامي مبادرت كرده است تا به هر نحو ممكن اين كشور را همچون گذشته به تبعيت از خويش وادارد و منافع خويش را در ايران و منطقه خليج‌فارس و خاورميانه به شكل بهتري تأمين كند. آخرين حربه دولتمردان امريكايي، بحران‌سازي و ايجاد جوّي آكنده از رعب و وحشت در خصوص دستيابي جمهوري اسلامي به فناوري صلح‌آميز هسته‌اي است. اين در حالي است كه متحدان و پيروان امريكا در منطقه همچون رژيم صهيونيستي و پاكستان نه تنها به فناوري هسته‌اي دست يافته‌اند بلكه به ساخت و آزمايش سلاحهاي اتمي خود نيز اقدام كرده‌اند. مقاله حاضر در صدد است تا با مقايسه فشارهاي ايالات متحده بر جمهوري اسلامي و نرمش در برابر كشورهاي اتمي همجوار به تبيين اين فشارها در چارچوب نظريه فشارهاي تعارضي بپردازد.
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مقدمه

ساختار كنوني نظام بين‌الملل كه بر مبناي قدرت بالفعل واحدهاي سياسي شكل يافته است، پيوندي ناگسستني ميان توانمندي هر بازيگر در عرصه داخلي و بين‌المللي دارد. به عبارت ديگر هر واحد سياسي كه بتواند بر توانمنديهاي خود در سطح ملي، منطقه‌اي و جهاني بيافزايد و از امكانات دروني و ذاتي خود براي تقويت حضور خويش در عرصه بين‌الملل به بهترين نحو استفاده كند، در ساختار هرمي شكل نظام بين‌الملل، جايگاه برتري خواهد داشت. بديهي است كه هر دولتي كه بتواند در اين ساختار به رأس هرم نزديك‌تر شود مي‌تواند به اشاعه هنجارها و ارزشهاي موردنظر خود بپردازد و با حاكم كردن اين هنجارها و ارزشها در راه تحقق اهداف و منافع خويش دست يابد. در مقابل، هر گاه دولتي با مشكلاتي در داخل و معضلاتي در سطح بين‌المللي مواجه شود، آنگاه جايگاه خود را در ساختار نظام بين‌الملل ناپايدار خواهد ديد و در نهايت اگر نتواند به حل و فصل مسائل داخلي و بين‌المللي خويش بپردازد، آن جايگاه را از دست خواهد داد.

نمونه آشكار در اين زمينه، كشور روسيه است كه در نظام دوقطبي منعطف و دوران جنگ سرد، هماورد ايالات متحده امريكا بود اما به محض فروپاشي بنيانهاي سست ايدئولوژيك، زيرساختهاي اقتصادي و در نهايت تجزيه اتحاد جماهير شوروي، فاصله روسيه با ايالات متحده امريكا در ساختار جديد نظام بين‌الملل به حدي رسيد كه ديگر به روسيه، بيش از آنكه به عنوان يك ابرقدرت نگريسته شود، به مثابه دولتي درگير مسائل و معضلات لاينحل داخلي نگاه مي‌شود.

مثال فوق نشان‌دهنده صحت نظريه فشارهاي تعارضي(
) است. بر اساس اين نظريه هر گاه عامل يا عواملي باعث شود تا سياستمداران نتوانند به درستي تصميمي را اتخاذ نمايند و در تصميم‌گيري دچار مشكل شوند به طوري كه ريسك هر گونه تصميمي بالا رود و يا اينكه تعللي در ميان تصميم‌گيرندگان ايجاد شود و مدت زمان تصميم‌گيري را كاهش دهد، آنگاه هر نوع تصميم‌گيري به مشكلي بزرگ تبديل مي‌شود كه مانع از به دست آوردن اهداف مدنظر خواهد شد. به عبارت ديگر نوعي فلج سياسي در اين سطح پديد مي‌آيد كه تصميم‌گيري را با محدوديتهاي جدي مواجه خواهد كرد و باعث بروز اختلاف در تصميم‌گيري نظام حاكم مي‌شود كه در نتيجه تشتّت و بي‌ثباتي در افكار عمومي، و بروز شكاف در روابط دولت و ملت را در پي خواهد داشت.1

به نظر مي‌رسد پس از پيروزي انقلاب اسلامي كه نخستين ثمره آن استقلال دولت جمهوري اسلامي در تصميم‌گيري و وابسته نبودن به قدرتهاي بزرگ در تنظيم مناسبات و اتخاذ راهكارهاي متناسب با منافع ملي در سياست خارجي بود، تمامي دولتهايي كه در ايالات متحده به قدرت رسيدند، سعي كردند تا همزمان فشارهاي داخلي و خارجي بر نظام سياسي ايران را، افزايش دهند. از اين ديدگاه مي‌توان به تنشها و بحرانهايي كه در طول حيات جمهوري اسلامي با هدايت و برنامه‌ريزي ايالات متحده به وجود آمده است،‌ نظير جنگ تحميلي، تحريمهاي اقتصادي، سياست مهار دوجانبه و بالاخره محور شرارت دانستن ايران توسط جرج بوش به عنوان فشارهايي نگريست كه درصدد بوده تا ايران را دچار فشار تعارضي كند و در سطح داخلي و بين‌المللي با چالش مواجه سازد و نيز جايگاه ايرانيان را در سلسله مراتب ساختار نظام بين‌الملل متزلزل سازد تا بدين ترتيب از تأثير انقلاب اسلامي و اصول و ارزشهايي كه در نتيجه‌ اين انقلاب در سطح منطقه مطرح شده و مورد پذيرش بسياري از ملتها قرار گرفته است، بكاهد.

ايالات متحده امريكا براي تحكيم جايگاه خود در رأس ساختار نظام بين‌الملل، از تاكتيكهاي متفاوتي استفاده مي‌كند و بي‌شك منطقه خاورميانه بهترين نقطه جغرافيايي براي مشاهده و ملاحظه اين نوع تاكتيكها است. واشنگتن براي تغيير وضع موجود در كابل و بغداد از خشن‌ترين روش يعني بهره‌گيري از نيروي نظامي سود جست تا نظم مورد علاقه خويش را بر اين دو سرزمين حاكم سازد. در سوريه، عربستان سعودي، ليبي و سودان به ايجاد بحران و تنش دست زد و مصر و اردن را وادار به اجراي برخي از طرحها و برنامه‌هاي خويش وادار كرد تا اهداف موردنظر خود را در سطح منطقه به پيش برد.

فشارهاي امريكا بر دولت جمهوري اسلامي براي متوقف ساختن برنامه‌هاي صلح‌آميز هسته‌اي خود نيز يكي از شيوه‌هاي واشنگتن براي تضعيف نظام سياسي ايران و استمرار بخشيدن به تفوّق و برتري خود در منطقه خاورميانه است. اين در حالي است كه كشورهاي همجوار ايران نظير پاكستان و رژيم صهيونيستي نه تنها سلاح هسته‌اي دارند بلكه از حمايتهاي سياسي و اقتصادي امريكا نيز بهره‌منداند.

اين مقاله درصدد آن است كه با مقايسه توان نظامي - هسته‌اي دو كشور پاكستان و رژيم صهيونيستي به عنوان كشورهاي خاورميانه‌اي و هم‌مرز يا نزديك به مرزهاي ايران با برنامه‌هاي صلح‌آميز جمهوري اسلامي و همكاريهاي دولت ايران با آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي، به تبيين عملكرد متناقض و برخورد دوگانه واشنگتن با اين مسئله بپردازد و علل چنين رويكرد ايالات متحده را تشريح نمايد.

توان نظامي - هسته‌اي پاكستان

گردآوري داده‌ها و اطلاعات در خصوص تعداد سلاحهاي هسته‌اي پاكستان و رژيم صهيونيستي به دليل آنكه اين دو كشور پيمان منع گسترش سلاحهاي هسته‌اي را امضا نكرده‌اند، بسيار دشوار است. در كنار اين مسئله، هنوز ميزان قدرت سلاحهاي هسته‌اي پاكستان مشخص نشده است و تنها اطلاعات در دسترس، اين است كه دولت پاكستان در آزمايشگاههاي عبدالقادر خان در كاهوتا از فناوري سانتريفيوژ براي متمركز ساختن اورانيوم لازم براي توليد سلاح هسته‌اي استفاده كرده است. در فوريه 2000 دولت نظامي پاكستان اعلام كرد كه براي اداره قدرت هسته‌اي كشور به تأسيس فرماندهي ملي مبادرت كرده است.1
پاكستان در اغلب سلاحهاي هسته‌اي خود از اورانيوم غني شده استفاده مي‌كند. تخمين زده مي‌شود كه پاكستان حدود پنجاه سلاح هسته‌اي در اختيار دارد، اما اطلاعاتي در دسترس است كه بيانگر آن است كه پاكستان در صدد استفاده از پلوتونيوم در سلاحهاي جديد هسته‌اي خود است. نيروگاههاي آب سنگيني كه در بهار سال 1998 با قدرت پنجاه مگاوات در پنجاب پاكستان آغاز به كاركرد، قادراند سالانه پانزده كيلوگرم پلوتونيوم براي استفاده در ساخت سلاحهاي اتمي توليد كنند.2 به رغم آنكه جامعه بين‌المللي و آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي از فعاليت نيروگاههاي پنجاب آگاهي كاملي دارند، اما پاكستان هرگز با فشار بين‌المللي و انواع چالشها و تهديدات براي متوقف ساختن فعاليت نيروگاههاي آب سنگين خود مواجه نشد. اين درحالي است كه با اعلام تكميل آب سنگين در نزديكي اراك در روزهاي پاياني سال 2002 هياهوي تبليغاتي شديدي در سطح رسانه‌هاي مهم بين‌المللي، عليه جمهوري اسلامي ايران صورت گرفت. با آنكه غلامرضا آقازاده، رئيس سازمان انرژي اتمي ايران، در چهل و ششمين كنفرانس آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي كه در 16 سپتامبر 2002 در وين برگزار شد، اظهار داشت كه جمهوري اسلامي ايران در نظر دارد تا طي 20 سال آينده با ساخت نيروگاههاي هسته‌اي، شش هزار مگاوات برق توليد كند و با وجود اينكه بر اساس ماده چهار معاهده منع گسترش سلاحهاي هسته‌اي، همه كشورها حق استفاده صلح‌آميز از انرژي اتمي را دارند، اما واكنش غرب و ايالات متحده به اين تصريحات و به ويژه به سخنان رئيس‌جمهوري ايران، سيدمحمد خاتمي در فوريه 2003 كه اعلام كرد ايران قصد دارد چرخه كامل سوخت هسته‌اي را در اختيار گيرد، به گونه‌اي بود كه گويي جمهوري اسلامي به سلاح هسته‌اي دست يافته و به تهديدي جهاني تبديل شده است.3

ابعاد تهاجم رواني، سياسي - تبليغاتي به جمهوري اسلامي تنها محصور به تهديدات نظامي احتمالي ايران نبود بلكه پس از آنكه افكار عمومي جهان اطمينان يافت كه برنامه‌هاي هسته‌اي ايران صلح‌آميز است، رسانه‌هاي گروهي امريكا غيراقتصادي بودن ساخت اين نيروگاهها را براي ايران، با توجه به نفت و گاز كشور، مطرح ساختند و از اين طريق توقف برنامه‌هاي هسته‌اي ايران را خواستار شدند.4

فشارهاي رواني و تبليغاتي گسترده رسانه‌ها و برخي از كشورهاي اروپايي بر ايران در حالي صورت مي‌گرفت كه همسايه شرقي ايران، آزادانه و به دور از هر گونه صداي اعتراض بين‌المللي سرگرم آزمايش موشكهاي بالستيك و اتمي خود بود. ماه اكتبر 2003 را مي‌توان ماه آزمايشهاي اتمي پاكستان نام نهاد زيرا در سوم اكتبر نخستين آزمايش موشك بالستيك غزنوي(
) انجام شد. به دنبال آن، در هشتم اكتبر پرتاب آزمايشي موشك شاهين يك(
) به اجرا گذاشته شد. اين موشك در مارس 2003 به طور رسمي به ارتش پاكستان ملحق شد و در همان زمان اعلام شد كه اين موشك قابل تبديل شدن به يك موشك اتمي است. اين موشك همانند موشك بالستيك غزنوي از سكوهاي پرتاب متحرك استفاده مي‌كند. اين احتمال وجود دارد كه موشك بالستيك شاهين داراي سوخت جامد و در واقع نسخه‌اي شبيه به موشكهاي چيني 9M- و 11M- باشد كه در دهه نود ميلادي از اين كشور خريداري شد.5
موشك بالستيك غوري يك(
) سومين موشكي بود كه در 14 اكتبر 2002 پاكستان آن را آزمايش كرد. موشكهاي غوري يك و غوري دو در اواخر سال 2002 توليد شدند و در ژانويه 2003 به ارتش پاكستان تحويل داده شدند. فناوري ساخت اين موشكها متعلق به كره‌شمالي است و هم‌اكنون توليد موشك غوري سه با برد سه هزار كيلومتر در آزمايشگاههاي عبدالقادرخان در كاهوتا در دستور كار قرار گرفته است.6

جدول شماره يك، توان هسته‌اي پاكستان را تا ژانويه 2004، دي ماه 1382، نشان مي‌دهد. جالب اينجاست كه در اكتبر 2003، مهر و آبان 1382، يكي از حساس‌ترين و پركارترين ماهها براي ديپلماسي ايران بود. آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي در قطعنامه ماه سپتامبر، شهريور 1382، خود از جمهوري اسلامي ايران خواسته بود تا ضمن همكاري كامل با آژانس، پيش از پايان ماه اكتبر 2003 درهاي تمامي تأسيسات خويش را به روي تيم اعزامي آژانس بگشايد و به آن تيم اجازه هر گونه نمونه‌برداري دهد، گزارش كاملي از واردات تمامي موادي را ‌كه در برنامه غني‌سازي قابل استفاده‌ است، ارائه كند و همچنين گزارش كاملي از آزمايشهايي را كه در رابطه با اورانيوم انجام شده است، ارائه نمايد.7
بمباران تبليغاتي و رواني رسانه‌هاي بين‌المللي عليه ايران در اين مدت به نحوي بود كه بسياري از كارشناسان و ناظران سياسي ضمن كم‌سابقه دانستن چنين برخوردي، اين نوع عملكرد رسانه‌هاي غربي و به ويژه امريكايي را تمهيدي براي ارجاع پرونده هسته‌اي جمهوري اسلامي از آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي به شوراي امنيت سازمان ملل متحد مي‌دانستند.9 هرچند به دنبال مذاكرات تهران در مهرماه 1382 و صدور بيانيه مشترك ايران و سه كشور اروپايي فرانسه، آلمان و انگلستان كه در آن جمهوري اسلامي تعليق خودمختارانه فعاليتهاي غني‌سازي اورانيوم را اعلام كرده بود و در مقابل كشورهاي اروپايي بر حق ايران در استفاده صلح‌آميز از انرژي هسته‌اي طبق مفاد معاهده منع گسترش سلاحهاي هسته‌اي تأكيد كرده بودند، اما باز هم ايالات متحده خواستار اعمال حداكثر فشار بر جمهوري اسلامي ايران بود.10 ديپلماسي امريكا در اين زمينه به گونه‌اي بود كه در نخستين جلسه شوراي حكام آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي كه در 26 نوامبر 2003، پنجم آذرماه 1382، تشكيل شد كالين پاول، وزير امور خارجه سابق امريكا، شخصاً به گفتگو با 35 نماينده اين شورا اقدام كرد تا اقدامات جدي‌تري عليه ايران صورت گيرد و پرونده هسته‌اي ايران به شوراي امنيت سازمان ملل متحد ارجاع شود. فقط سه كشور ژاپن، استراليا و كانادا از تلاشهاي پاول حمايت كردند و نه تنها بسياري از كشورهاي اروپايي، برخلاف تمايل ايالات متحده، در مورد امكان امضاي موافقتنامه همكاري و تجارت ميان ايران و اتحاديه اروپا، سخن به ميان آوردند بلكه شوراي حكام نيز از پاسخ مثبت ايران به خواسته‌هاي آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي استقبال كرد.11

شكست سياست امريكا در اعمال فشار بر ايران و ارجاع پرونده هسته‌اي به شوراي امنيت نه تنها نشان‌دهنده آن است كه خط‌مشي اروپا در مذاكره و تفاهم با جمهوري اسلامي مثمر ثمر است، بلكه حاكي از آن است كه جمهوري اسلامي مي‌تواند با اتخاذ راهكارهاي مناسب با منافع ملي خود، تهديدات بالقوه ايالات متحده را به خوبي خنثي نمايد.

توان هسته‌اي رژيم صهيونيستي

به رغم آنكه ثابت شده است رژيم صهيونيستي يك دولت اتمي است، اما هرگز دستيابي به سلاح هسته‌اي را اعلام نكرده و همواره نوع سلاحهاي هسته‌اي را كه در اختيار دارد در هاله‌اي از ابهام قرار داده است. گفته مي‌شود اين رژيم كه فعاليتهاي خود را براي ساخت سلاح هسته‌اي از دهه هفتم قرن گذشته ميلادي آغاز كرده است، هم‌اكنون بيش از دويست بمب اتمي در اختيار دارد. اين امر به معناي آن است كه رژيم صهيونيستي حتي بيشتر از انگلستان كه جزء پنج كشور اتمي جهان است كه از آنها در معاهده منع گسترش سلاحهاي هسته‌اي نام برده شده است، بمب اتم دارد.12 ضمن آنكه اين رژيم كه در توليد سلاحهاي متعارف نيز توانمند است به ساخت سلاحهاي هسته‌اي غير استراتژيك مثل مينهاي هسته‌اي و توپهاي هسته‌اي نيز مبادرت كرده است. ارتش اين كشور نيز در پاره‌اي از موارد به ايجاد تغييراتي بر روي موشكهايي كه از ايالات متحده خريداري مي‌كند، اقدام كرده و آنها را به كلاهكهاي هسته‌اي مجهز كرده است.13 اغلب بمبهاي هسته‌اي رژيم صهيونيستي در منطقه ايلابي در نزديكي مرز سوريه انبار مي‌شود، ضمن آنكه پايگاه اصلي پرتاب موشكهاي بالستيك اين رژيم در كفار زافاريا واقع است.14 در تأسيسات هسته‌اي ديمونا نيز كلاهكهاي نوتروني سبكي كه بتواند بيشترين تلفات بر نيروي انساني دشمن و كمترين خسارت مادي و ساختماني را بر جاي بگذارد، توليد شده است.15
اهميت يكه‌تاز بودن رژيم صهيونيستي در داشتن سلاح هسته‌اي در منطقه خاورميانه براي سران اين رژيم به قدري است كه بنيامين نتانياهو در تاريخ 26 ژانويه 1996، 7 بهمن 1374، طي گفتگويي با راديو رژيم صهيونيستي گفت:

«حتي اگر سوريه، ايران، عراق و ليبي آماده باشند در مقابل كنار گذاشتن تسليحات غيرمتعارفمان، نظير سلاحهاي هسته‌اي، شيميايي و ميكروبي، موافقتنامه صلح را امضا كنند، من با امضاي چنين معاهده‌اي مخالفت خواهم كرد.»16

جدول شماره 2 توان هسته‌اي رژيم صهيونيستي را نشان مي‌دهد. رژيم صهيونيستي به عنوان بزرگ‌ترين قدرت هسته‌اي خاورميانه تاكنون بي آنكه با هر گونه فشار بين‌المللي مواجه باشد، معاهده ان‌پي‌تي(
) را امضا نكرده است و خود را هرگز به محدوديتهايي كه اين معاهده بر اعضاي آن اعمال مي‌كند، متعهد نكرده است. برخلاف جمهوري اسلامي ايران كه حتي به عنوان عضو معاهده ان‌پي‌تي در دستيابي به فناوري صلح‌آميز هسته‌اي با انواع و اقسام فشارهاي منطقه‌اي و بين‌المللي مواجه شده است. رژيم صهيونيستي با برخورداري از حمايتهاي همه‌جانبه ايالات متحده در گسترش زرّادخانه هسته‌اي و تسليحات كشتارجمعي كاملاً آزاد است و تاكنون نه تنها با هيچ‌گونه فشار و يا تنبيهي مواجه نبوده بلكه به راحتي همسايگان خود را مورد تهديد قرار مي‌دهد. حمله جنگنده‌هاي اين رژيم به تأسيسات هسته‌اي عراق در سال 1982 و بي‌تفاوتي دولتها و رسانه‌هاي بين‌المللي نسبت به اين حادثه مي‌تواند به عنوان چراغ سبزي تعبير شود تا باز هم ارتش اين رژيم به تجاوز نظامي به مراكز نظامي و يا تأسيسات هسته‌اي ديگر كشورهاي منطقه مبادرت كند و از هر گونه پاسخگويي مصون بماند. جالب اينجاست كه با وجود اينگونه اقدامات رژيم صهيونيستي و تهديداتي كه اين رژيم نسبت به كل منطقه ايجاد مي‌كند، وزير امور خارجه امريكا ايران را كشوري خطرناك براي منطقه قلمداد مي‌نمايد. كاندوليزا رايس با اظهار اينكه دولت متبوعش هر كاري براي ممانعت از تبديل شدن ايران به كشوري كه تسليحات هسته‌اي دارد، انجام خواهد داد، مدعي است كه ايران خارج از گامهايي است كه در منطقه برداشته مي‌شود.17

ايالات متحده در سالهاي اخير همواره تبليغ كرده است كه ايران تهديدي عليه امنيت جهاني است و در صدد است تا به سلاح هسته‌اي دست يابد. به رغم آنكه جمهوري اسلامي ايران ضمن تأكيد بر حق مشروع خويش براي دستيابي و استفاده از انرژي هسته‌اي وجود هر گونه برنامه‌اي براي ساخت سلاح هسته‌اي را بارها تكذيب كرده است و در كنار همكاري همه‌جانبه با آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي و بازرسان آن، مذاكرات متعددي با كشورهاي اروپايي براي اعتمادسازي به اجرا گذاشته است، اما ايالات متحده هرگز از تهديدات و ادعاهاي خود دست بر نداشته است. به نظر مي‌رسد علت اصلي مخالفتهاي امريكا بيش از آنكه ناشي از خودكفايي ايران در دستيابي به فناوري هسته‌اي باشد، به دليل انگيزه‌هاي سياسي و اختلافات ديرينه دو كشور در نتيجه پيروزي انقلاب اسلامي و استقرار نظام جمهوري اسلامي است كه موجب شد تا واشنگتن يكي از مهم‌ترين پايگاههاي منطقه‌اي خود در خليج‌فارس را براي هميشه از دست بدهد. مذاكرات ايران و كشورهاي اروپايي كه در نخستين هفته از خرداد ماه 1384 برگزار شد، نشانگر آن بود كه اتحاديه اروپا براي حل و فصل پرونده هسته‌اي ايران به راهي غير از راهكارهاي ايالات متحده معتقد است و به دنبال آن است تا با ابهام‌زدايي از برنامه‌هاي هسته‌اي ايران، به سطح قابل قبولي از اعتماد دو طرف دست يابد. پذيرش تعليق عمليات غني‌سازي به مدت دو ماه ديگر از سوي جمهوري اسلامي و در مقابل، پذيرش آغاز مذاكرات پيوستن ايران به سازمان تجارت جهاني از كشورهاي عضو اين سازمان كه با اصرار كشورهاي اروپايي همراه بود، نشانه آن است كه هر دو طرف مذاكره‌كننده براي استمرار مذاكرات و رسيدن به توافق نهايي مصمم‌اند و فقط آنچه كه در اين زمينه حائز اهميت است توان چانه‌زني سياسي جمهوري اسلامي در اين راه و هوشياري در مقابل سنگ‌اندازيهاي امريكا است.19

نتيجه

بي‌شك نخستين تأثير جهاني دستيابي جمهوري اسلامي ايران به سيكل كامل سوخت هسته‌اي و استفاده از فناوري صلح‌آميز انرژي هسته‌‌اي، تقويت جايگاه اين كشور در ساختار نظام بين‌الملل است. در واقع، جمهوري اسلامي ايران با دستيابي به اين فناوري پراهميت و حساس نه تنها در عرصه مناسبات بين‌الملل توانمندتر خواهد شد، بلكه اثبات خواهد كرد كه كشورهاي در حال توسعه نيز مي‌توانند بي‌اتكا و توسل به غرب و به ويژه ايالات متحده امريكا راه خويش را براي رشد و توسعه بهتر به پيش ببرند. از اين روست كه امريكا مي‌خواهد تا به هر روش ممكن از اعتبار جهاني جمهوري اسلامي ايران بكاهد و بالاخره در صورت موفقيت، نظام ديگري را بر اين كشورها حاكم نمايد. بنابراين ‌بايد به تاكتيكهاي مختلفي كه ايالات متحده در برهه‌هاي زماني مختلف عليه ايران به كار مي‌گيرد، در چارچوب اين استراتژي نگريست كه هدف نهايي امريكا فراتر از بازداشتن ايران از دستيابي به چرخه سوخت هسته‌اي و يا هر گونه پيشرفت اقتصادي و يا علمي ديگري است. اين نكته بديهي است كه فشارهاي تعارضي، دامن زدن به مسائل و مشكلات داخلي، تخريب چهره بين‌المللي و عمليات رواني مختلفي كه در ابعاد گوناگون سياسي، اقتصادي، نظامي و ... عليه جمهوري اسلامي ايران از سوي امريكا صورت مي‌گيرد، هرگز با توقف كامل چرخه غني‌سازي اورانيوم ايران متوقف نخواهد شد. فشارهاي اين كشور بر مسئله توانايي استفاده صلح‌آميز ايران از فناوري هسته‌اي نيز تاكتيكي براي محقق ساختن هدف اصلي، يعني از ميان برداشتن جمهوري اسلامي ايران است. مطمئناً حتي اگر پرونده هسته‌اي ايران در آژانس بين‌المللي انرژي اتمي به شكلي كه مطلوب واشنگتن باشد، بسته شود، باز هم دولت ايالات متحده معضل و بحران ديگري را عليه جمهوري اسلامي ايران طراحي و هدايت خواهد كرد.

ايران به عنوان يك كشور امضاكننده معاهده ان.‌پي.‌تي مجاز است كه با ارائه جزئيات برنامه فعاليتهاي هسته‌اي خود به آژانس انرژي بين‌المللي اتمي، به سيكل كامل سوخت هسته‌اي دست يابد.

بنابراين آنچه كه هم‌اكنون در پس‌زمينه ذهني ايالات متحده مطرح است، اين است كه دستيابي ايران به چنين فناوري پيشرفته‌اي هم ساختار حاكم بر نظام بين‌الملل و هم ماهيت توزيع قدرت در اين نظام را به چالش خواهد كشاند و باعث مي‌شود تا متحد منطقه‌اي امريكا (رژيم صهيونيستي) نيز احساس تهديد و نگراني كند. در پرونده هسته‌اي ايران، براي نخستين‌بار بود كه مسئله‌اي ميان يك سازمان بين‌المللي و دولت جمهوري اسلامي ايران به قدري ادامه مي‌يابد كه دولتهاي ثالث (سه كشور اروپايي) به مداخله مستقيم اقدام و به نوعي به نمايندگي از سوي آژانس بين‌المللي انرژي اتمي باب مذاكره و گفتگو را با جمهوري اسلامي ايران باز مي‌كنند‌. اين امر موجب شد تا ديپلماسي ايران با سه كشور مهم اروپايي و نيز با آژانس بين‌المللي انرژي اتمي وارد تعامل شود. روند اين مذاكرات، با توجه به اينكه تجربه تازه‌اي براي دستگاه ديپلماسي ايران بود، تاكنون به نحوي بوده است كه جمهوري اسلامي ايران موفق شده است ضمن ايجاد اعتماد در ميان شوراي حكام آژانس بين‌المللي انرژي هسته‌اي و سه كشور اروپايي، تهديدات بالقوه‌اي را كه با آن مواجه بود. مثل ارجاع پرونده، به شوراي امنيت، خنثي سازد. اما در عين حال به نظر مي‌رسد ميان حداقل امتيازي كه ديپلماسي ايران مايل به كسب آن است يعني استفاده مشروع و قانوني از چرخه غني‌سازي و حداكثر امتيازي كه طرف اروپايي مايل به اعطاي آن است، يعني بعضي از امتيازات اقتصادي و سياسي، شكاف عميقي وجود دارد.

با توجه به تحولات اخير در مورد اين پرونده، به نظر مي‌رسد اگر دستگاه ديپلماسي كشور بتواند با اقتدار مذاكرات خود را با آژانس و كشورهاي اروپايي به پيش ببرد همچنين با برگزاري كنفرانسها، ميزگردها و مصاحبه‌هاي مطبوعاتي، ابعاد فني، فناوري و فوايد استفاده صلح‌آميز از انرژي اتمي را تشريح كند، حقوق و تكاليف دولت را در قبال پيوستن به معاهده ان‌پي‌تي، مشخص سازد و به اعتمادسازي بين‌المللي در زمينه‌هاي مختلف مبادرت نمايد، آنگاه دستيابي به تمامي حقوق مشروع و قانوني در امر استفاده صلح‌آميز از انرژي هسته‌اي و رهايي از تهديدات و فشارهاي واشنگتن در اين خصوص، مقدور خواهد بود.
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توان هسته‌اي پاكستان، ژانويه 2004(8)
	نوع
	برد (كيلومتر)
	وزن (كيلوگرم)
	

	جنگنده‌ها

F-16 A/B/C/D/I

Falcon
	600/1
	400/5
	205 جنگنده كه تعدادي از آنها قادر به حمل سلاحهاي اتمي‌اند

	F-151 Thunder
	500/3
	000/11
	25 هواپيما، تعدادي از آنها قادر به حمل سلاحهاي اتمي دوربرداند

	موشك بالستيك

Jericho I
	500
	450-650
	50-100 موشك كه نخستين‌بار در 1973 مورد استفاده قرار گرفت

	Jericho II
	1500-1800
	750-1000
	50 موشك كه در 27 ژوئيه 2001 آزمايش شد

	زيردريايي

Dolphin
	
	
	گفته مي‌شود كه مجهز به موشكهاي هسته‌اي‌اند


جدول 2:

توان هسته‌اي رژيم صهيونيستي، ژانويه 2004 18
(  پژوهشگر مركز پژوهشهاي علمي و مطالعات استراتژيك خاورميانه.


� Cross-Pressure


� Ghaznavi (Hatf-3)


� Shaheeni (Hatf-4)


� Ghauri I


� NPT
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